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Opiskelijavalinnassa on huolehdittava tasa-arvosta ja varmistettava arvosanojen
vertailukelpoisuus — Ylioppilaskunnan lausunto
(OKM/4/040/2017)

Ylioppilaskunta kiittdd Turun yliopistoa mahdollisuudesta lausua toisen asteen ammatillisten
tutkintojen hyddyntdmistd korkeakoulujen valintamenettelyissd pohtineen tyéryhman raportista
(OKM/4/040/2017).

Lausunnon alussa on tiivistettynd ylioppilaskunnan keskeisimmét nidkemykset asiasta. Muuten
lausunto seuraa opetus- ja kulttuuriministerion lausuntopohjan rakennetta.

Toisen asteen ammatillisia tutkintoja tulee hyodyntidd paremmin opiskelijavalinnassa, mutta
my0s vaihtoehtoiset reitit korkeakouluihin (pddsykoe, avoimenvdyld) tulee pitdd avoinna
koulutuksellisten umpiperien vilttdmiseksi. Pddsykokeita voitaisiin kehittdd aineistopohjaisemmiksi
Opetus- ja kulttuuriministerion asettamien tavoitteiden saavuttamiseksi.

Vaikka ylioppilaskunta pitddkin raportissa esitettyjd ehdotuksia pddosin hyving, toivomme ettd
yliopisto kiinnittdisi erityistd lausunnossaan erityistd huomiota seuraaviin seikkoihin:

- Toisen asteen ammatillisten tutkintojen ja ylioppilaskirjoitusten vertailu keskendédn samoilla
kriteereilld ei ole ongelmatonta.

- Arviointiin liittyvda problematiikkaa ei raportissa késitelld tarpeeksi syvéllisesti

- Muutoksesta aiheutuviin keskeisiin tasa-arvo-ongelmiin ei selvityksessd tarjota tyydyttivid
ratkaisuja

Raportti ei arvioi missd maéirin erilaista osaamista tuottavat toisen asteen tutkinnot ovat
keskeniin vertailukelpoisia. Jotta kummallakin tutkinnolla olisi mahdollista tulla valituksi todistus-
ja yhteispistekiintitssd, tulee todistusten pisteytysten olla jossain méirin yhteneviat. Huomattavasti
suppeampien yhteisten opintokokonaisuuksien pisteyttiminen tasavertaisina lukiossa opiskeltavien
vastaavien aineiden kanssa on kuitenkin haastavaa.

Raportti ei kiasittele arviointiin liittyvaad problematiikkaa tarpeeksi syvillisesti. Arviointiin liittyvit
ongelmat sivuutetaan toteamalla, ettei ty0eldm&osuuksien arviointiin osallistuvalla tydopaikan
edustajalla "ole intresseja tehtailla tutkintoja” rahan vuoksi. Tdmai itsessddn ei kuitenkaan vield estd
hyvien arvosanojen antamista epétarkoituksenmukaisin perustein. Mikali kansallista tapaa arvioida
kaikki kokelaat ulkopuolisen tahon toimesta (vrt. ylioppilaskirjoitukset) ei haluta kehittdd, tulisi
selvittdd arvosanojen ja osaamisen vastaavuus ennen suoravalintaan siirtymista.

Tyoryhméd on tunnistanut keskeiset tasa-arvo-ongelmat, mutta ei esiti varteenotettavia
vaihtoehtoja niiden ratkaisemiseksi. Vaikka ehdotus asettaa kaikki toisen asteen tutkinnon
suorittaneet hakijat samalle viivalle ilman erillisid kiintioitd, on kannatettava, tulisi huomiota
kiinnitta4 alueelliseen tasa-arvoon ja sukupuolten viliseen koulutusvinoumaan.

Toisen asteen oppilaitoksista ollaan rakentamassa "siltaopintoja” korkea-asteelle. Toteutusta on
suunniteltu kahden oppilaitoksen vilisiksi. Korkeakoulukaupunkien tehdessi yhteistydtd 1dheisten
toisen asteen oppilaitosten kanssa, voi korkeakouluun hakeutuminen kohtuuttomasti hankaloitua
ei-korkeakoulukaupungissa asuvilla hakijoilla. Raportti ei arvioi muutoksen vaikutusta sukupuolten
viliseen koulutukselliseen vinoumaan, vaikka on perusteltua epdilld muutosten pahentavan
tilannetta.

Turun yliopiston ylioppilaskunta Sahkoposti: tyy@utu.fi
Ylioppilastalo A Puhelin: +358 44 796 1067
Rehtorinpellonkatu 4 A, 20500 Turku www.tyy.fi



Iy
&
%\t ‘% TURUN YLIOPISTON YLIOPPILASKUNTA m‘;fglz\lgg
—¢ : THE STUDENT UNION OF THE UNIVERSITY OF TURKU -
26l
mE

Todistusten hyodynnettivyyden lisiéiminen

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 1?
Lausunnonantajan nikemys:
kylld pddosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 2?
Lausunnonantajan ndkemys:
kylld pddosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 3?
Lausunnonantajan nikemys:

kylld

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 4?
Lausunnonantajan nikemys

kylld

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 5?
Lausunnonantajan nikemys
kylld pddosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 6?
Lausunnonantajan nikemys

kylld

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 72
Lausunnonantajan nikemys

kylld

Tarkempia nikemyksia tydryhmiin todistusten hyodynnettidvyyden lisaéimisti koskevista
ehdotuksista 1-7

Ammatillisista opinnoista korkeakouluun hakevien asettaminen tasavertaiseen asemaan lukiosta
valmistuneiden kanssa on kannatettavaa. Tdma lisdi erityisesti sosiaalista liikkuvuutta. Niin ikdan
on kannatettavaa, ettei ammatillisista opinnoista ja lukio-opinnoista hakeville olla luomassa erillisid
jahmeitd kiintiditd, vaan toisen asteen menestykseen perustuva haku toteutettaisiin saman kiintién
sisdlld. Erilaista osaamista tuottavien tutkintojen pisteyttiminen muotoon, jossa suorituksia
verrataan toisiinsa, on kuitenkin haastavaa.

Korkeakouluilla tulee olla jatkossakin mahdollisuus pédttdd itse perusteista, joilla opiskelijat
valitaan korkeakouluun. Raportissa véldytetdan mahdollisuutta valita opiskelijoita hyvin monille eri
koulutusaloille samoilla pddsykokeilla tai padsykokeiden osilla. Arvio saman kokeen tai kokeen osien
soveltuvuudesta eri aloille tulee perustua haettavan alan kannalta mielekkdisiin perusteisiin, ei
toiveeseen saada sddstdjd vahentdmalld padsykokeita. Lisdksi opetus- ja kulttuuriministerio suosittaa
yliopistoja pienentdm#dn huomattavasti yhteispistekiintiétd. Perusteluita toivomukselle ei
raportissa esitetd. Vaikka maltillinen suoravalinnan lisddminen vyhteispistekiintiostd on
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kannatettavaa, padtds huomattavasti pienentdd yhteispistekiintiotd tulisi niin ikddn sailyttda
korkeakouluilla itselldédn.

Ehdotus valintakriteerien piivitysrytmin pidentédmisestd on kannatettava. Tdma lisdd hakijoiden
mahdollisuuksia ennustaa hakuvaiheessa valinnassa painottuvia taitoja, sekd lisdd hakuprosessin

lapindkyvyyttd.

Muiden valintaviylien kehittiminen: valinnat korkeakouluopintojen
perusteella

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 8?
Lausunnonantajan nikemys
kylld pddosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 9?
Lausunnonantajan nikemys
kylld pddosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 102
Lausunnonantajan nikemys

kylld

Tarkempia nikemyksia tydoryhmin muiden valintaviylien kehittamisti ja korkeakouluopintojen
perusteella tehtévid valintoja koskevista ehdotuksista 8-10

Alueelliseen ja korkeakoulujen viliseen tasa-arvoon on kiinnitettdva erityistd huomiota, ja on
hyvi ettd tydryhmad tunnistaa mahdollisesti syntyvit tasa-arvo-ongelmat. Tasa-arvon kannalta on
ongelmallista, ettd yhteistydtd ollaan toteuttamassa alueellisesti rakentamalla opintopolkuja
yksittéisistd toisen asteen oppilaitoksista korkeakouluun, tai kuten raportissa sanotaan “rajatulle
kohdejoukolle ja tiettyihin koulutuksiin” (nk. ESR-hanke). Vaikka valinta korkeakouluihin tapahtuisi
kansallisella tasolla suoritettujen korkeakouluopintojen perusteella, tulee yhtdldinen mahdollisuus
suorittaa korkeakouluopintoja maksutta taata myos alueilla joissa ei sijaitse ennestddn korkeakoulua.

Koulutuksen siséllollinen kehittéiminen, henkilokohtaiset opintopolut ja
joustava opiskelijavalinta

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 112
Lausunnonantajan nikemys
ei padosin

Kannattaako lausunnonantaja tydryhmén ehdotusta 122
Lausunnonantajan nikemys
kylld pddosin

Tarkempia nidkemyksia tydryhmiin koulutuksen sisillollisti kehittamistd, henkilokohtaisia
opintopolkuja ja joustavaa opiskelijavalintaa koskevista ehdotuksista 11-12
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Henkilokohtaisten opintopolkujen miiria lisdttdessd, tulee lisdtd opinto-ohjaukseen kéytettivia
resursseja. Monipuolisempien ja henkilokohtaisempia opintopolkujen rakentamisen on
resurssikysymys, ja toteutettavissa kehittdiméalld nykyistd opinto-ohjausta. Omien opintojen
suunnittelu on péddasiassa opiskelijan vastuulla (HOPS). Pitkélle padstddn rakentamalla tutkintojen
sisdlle ja vilille valmiiksi mietittyja monipuolisia ja mielekkditd suuntautumisvaihtoehtoja. Mikali
suuntautumisvaihtoehdot ovat opiskelijan epdselvit, eikd opintojen ohjaukseen varata riittdvid
resursseja, johtaa timéd himmennykseen ja epatarkoituksenmukaisiin valintoihin.

Aikaisemmin hankitun osaamisen arviointiin (AHOT), on varattava tarvittavat resurssit, jotta
saadaan varmuus korvattavien opintojaksojen oppimistavoitteiden tdyttymisestd. AHOT-menettely
ei saa toimia oppilaitoksille helppona tapana generoida opintopisteitd. Tutkinnon laadun kannalta
on keskeistd, ettd jokainen valmistuva opiskelija omaa varmasti tutkinnon edellyttamat taidot.

Ympirivuotinen haku korkea-asteelle aiheituisi huomattavia haasteita niin opiskelijalle kuin
opetuksen jirjestdjille. Vaikka tyoryhmin ehdotus 12 on ehdotuksena kannatettava, ehdotusta
edeltdvd taustoittava teksti sisdltdd ongelmallisia kehityskohteita. Nykyiset hakuajat perustuvat
oppimisen kannalta mielekkdiden kokonaisuuksien (orientaatioluennot, opiskelutaidot,
opiskeltavan aineen johdantokurssit) lapikdyntiin suunnitellussa jarjestyksessa. Kesken lukukautta
aloittavalle opiskelijalle opintojen alun kannalta keskeiset asiat, kuten korkeakoulun yleiset
kdytdnnot, voisivat tulla epdtarkoituksenmukaiseen aikaan. Lisdksi haun ollessa jatkuva, hakijoiden
vilinen tasa-arvo saattaisi kdrsid niin, ettd jonain vuodenaikana valmistuvien korkeakouluun paasy
olisi helpompaa kuin toisena ajankohtana valmistuvien.

Muita huomioita raportista

Ammatillisen koulutuksen reformin vaikutuksia ammattikoulujen arvosanaperusteisiin ei
kisitelld riittédvin syvillisesti. Koulutuksen muuttuessa osaamisperustaisemmaksi, tulee yliopiston
nidkokulmasta haasteelliseksi arvioida missd mdidrin koulutuksen pdidstotodistusten arvosanat
kuvaavat “yleisten akateemisen taitojen” hallintaa, ja ndin ollen antavat tarpeelliset valmiudet
yliopisto-opintoihin. On epéatarkoituksenmukaista muuttaa opiskelijavalintaa toisen asteen opintoja
painottavampaan suuntaan, ennen kuin toiselle asteelle kohdistuvat muutokset on saatettuloppuun.

Huomattavasti suppeampien yhteisten opintokokonaisuuksien pisteyttiminen tasavertaisina
lukiossa opiskeltavien vastaavien aineiden kanssa on ongelmallista. Esimerkiksi matematiikkaa
opiskellaan lukiossa vdhintddn kuuden kurssin verran, kun taas ammattikoulun puolella
vdhimmaislaajuus on kolme osaamispistettd (2 kurssia). Mikéli aineet pisteytettdisiin tasavertaisina,
lukiolaiset voisivat saada huomattavasti laajemmasta osaamisesta vdhemmaén pisteitd. Lisdksi
yhteisten osuuksien arviointiin osallistuu ammattikoulun puolella vain yksi arvioija, mikd on omiaan
aiheuttamaan arvosanoihin vinoumaa.

Toisen asteen tutkintojen arvosanojen vertailukelpoisuudesta on huolehdittava.
Ylioppilastutkinnon arvosanat ovat kansallisella tasolla keskendén vertailukelpoisia, mutta vastaavaa
varmuutta ei ole ammattikoulun arvosanoissa. Ammattikoulupuolella yksittdisten arvioitsijoiden
vaikutus arvosanoihin korostuu. Lisdksi ylioppilaskirjoitusten arvosanat on pakotettu noudattamaan
normaalijakaumaa, kun taas vastaavaa kdytantod ei ole ammattikoulussa.

Ehdotetut muutokset eivit estd koulun mahdollisuutta tuottaa hyvid arvosanoja perusteetta.
Opetus- ja kulttuuriministerid olettaa arvosanojen midrdytyvin oikeudenmukaisesti koska
arviointiin osallistuvalla tydeldimén edustajalla "ei ole intressejd tehtailla tutkintoja” rahoituksen
vuoksi vaan he haluavat ty6eldméddn henkil6itd joilla on tarvittava osaaminen. Vaikka ty6eldmén
edustajalla ei olisi suoraa rahallista intressid, ovat he vaikutusalttiita arviointiin osallistuvan opettajan
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ehdotuksille. Lisdksi opiskelijavalinnassa olisi tarkoitus hyddyntdd yhteisten tutkinnonosien
arvosanoja. Ndiden arviointiin osallistuu vain yksi, koulun oma, opettaja.

Paikallisesti tapahtuva arviointi on subjektiivista, ja siihen vaikuttaa saman ryhmin muiden
opiskelijoiden osaaminen. On olemassa riski, ettd esimerkiksi hyvid arvosanoja on huomattavasti
helpompi saada paikoista joissa muun ryhmén osaaminen on heikohkoa. Arvosanojen ja osaamisen
vastaavuudesta kansallisella tasolla tulisi saada varmuus ennen arvosanoihin perustuvan
suoravalinnan soveltamista kdytdnt66n, esimerkiksi ehdotuksessa 4 mainitun KARVIn selvityksen
kautta.

Ainoa mielekis keino nopeuttaa vastavalmistuvien korkeakouluun péésyi on aloituspaikkojen
lisddminen. Opetus- ja kulttuuriministerié kuvittelee, etti suoravalintaan siirtyminen nopeuttaisi
korkeakouluun pédsyd. Niin kauan kuin hakijoita on enemmaén kuin korkeakoulupaikkoja, ainoa
mielekds keino nopeuttaa sisddnpédisya on lisdtd aloituspaikkojen maaraa.

Raportissa ei arvioida muutoksien vaikutusta sukupuolten viliseen koulutukselliseen
vinoumaan. Valtaosa opiskelijoista, jotka vastaanottavat paikan niin korkeakoulututkintoon
johtavavasta koulutuksesta, on naisia (ldhde: valmiina Valintoihin I & II). Siind missd
ylioppilastutkinnon parempaa hyédyntdmistd pohtinut tydryhmi arvioi muutoksen vaikutusta
sukupuolten viliseen tasa-arvoon, ei kysymystd edes sivuta ammattikoulun osalta.
Ylioppilastutkinnon arvosanoissa on havaittavissa selked epdsuhta naisten ja miesten vélilla.
Vastaava vinouma saattaisi 16ytyd my6s ammattikoulun puolella. Nuorten miesten syrjaytymisestd
on viimeaikoina kdyty laajaa yhteiskunnallista keskustelua, ja mahdollinen sukupuolten vélinen
vinouma tulisi huomioida raportissa, niin ettei pddstétodistuksen painoarvon lisidminen vahingossa
pahenna kyseistd vinoumaa.

Opiskelijavalintaa muutettaessa yliopiston tulee kiinnittdd huomiota opetussuunnitelmien
mielekkyyteen. Télld hetkelld jossain oppiaineissa padsykoe toimii "johdantona” omaan alaan, ja
oletuksena on, ettd kaikki valitut opiskelijat hallitsevat osan perusasioista. Nditd asioita ei opeteta
valituille opiskelijoille. Mikéli jatkossa osa opiskelijoista valitaan pelkdn paidsykokeen perusteella,
tulee yliopiston huolehtia tarvittavien taitojen opettamisesta heillekin.

Ylioppilaskunnan puolesta,

Miika Tiainen
hallituksen puheenjohtaja
Turun yliopiston ylioppilaskunta

Rauli Elenius
pddsihteeri
Turun yliopiston ylioppilaskunta

Lisédtietoja:
koulutuspoliittinen asiantuntija Joni Kajander, tyy-koposihteeri@utu.fi, +358 44 796 1064
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