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Lausuntopyyntö 28.4.2009

Turun yliopiston ylioppilaskunnan lausunto alempaan tutkintoon valinnasta ja erillisvalinnoista opiskelijavalinnassa

Yleisesti

Elinikäisen oppimisen periaatteen kirjaaminen velvoitteeksi yliopistoja koskevaan lainsäädäntöön asettaa yliopistoille uusia haasteita. Periaatteen toteuttaminen ei kuitenkaan edellytä vaihtoehtoisen, tutkintoon johtavan väylän vaan ennen kaikkea yliopiston yleisen aikuiskoulutustehtävän vahvistamista. Avoimen yliopiston väylää tutkinto-opiskeluun ei pidä tulevaisuudessakaan laajentaa. Avoimen yliopiston pitää keskittyä ensisijaisesti aikuiskoulutukseen, eikä sen pidä olla maksullinen, valintakoejärjestelmän kiertävä väylä tutkinto-opintoihin. On selvitettävä, olisiko avoimen yliopiston tutkintoon johtavalle väylälle asetettavissa sellaisia valintaperusteita, joilla se saataisiin paremmin palvelemaan elinikäisen oppimisen periaatteita. Aikuiskoulutuksen kokonaisuudistusta miettineen työryhmän esittämät uudentyyppiset kouluttautumismahdollisuudet ovat hyvin järjestettyinä onnistuneita ratkaisuja elinikäisen oppimisen periaatteen toteuttamiseksi ja tutkintotavoitteisen koulutuksen täydennyskoulutusmaisen käytön ongelman ratkaisemiseksi.

Opinto-oikeus on myönnettävä Turun yliopistossa suoraan ylempään korkeakoulututkintoon. Tämä seikka korostuu entisestään uuden Turun yliopiston profiloituessa yhä vahvemmin tutkimusyliopistoksi. Alemman korkeakoulututkinnon tehtävä yhteiskunnassa on antaa tieteelliset perusvalmiudet ja mahdollistaa eri alojen erityispiirteet huomioiva mielekäs ja joustava siirtyminen työelämään. Tällä hetkellä Turun yliopiston tehtävänä on, humanistisen tiedekunnan lausuntoa mukaillen, kouluttaa oman alansa asiantuntijoita ja osaajia, joilla on tiedot ja taidot tehdä myös tieteellisiä jatkotutkintoja. Pelkkä alempi tutkinto ei anna näitä valmiuksia.
Valinta alempaan tutkintoon

Turun yliopistossa on lähtökohtana tieteellinen jatkokoulutus ja siten valitseminen suoraan tai pelkästään ylempään korkeakoulututkintoon. Suomen korkeakoulujärjestelmässä ammattikorkeakoulujen tehtävä on jo nyt työelämän vaatimusten mukaisien alempien tutkintojen tuottaminen. Tulevaisuudessa jotkut yliopistotkin voivat profiloitua kandidaattien tuottamiseen, mutta Turun yliopistolla ei ole syitä tähän pyrkiä.

Tiedekuntien näkemykset opiskelijoiden valitsemiseksi jatkossakin suoraan sekä alempaan ja ylempään tai pelkästään ylempään tutkintoon ovat oikeita. Muutaman oppiaineen (psykologia ja ympäristötieteen koulutusohjelma) käyttämä valinta pelkästään alempaan tutkintoon on nykyisessä tilanteessa edelleen ongelmallinen; näin muodostuu helposti koulutuksellisia umpiperiä. Humanistinen tiedekunta nostaa esiin myös ajatuksen ylimääräisen opiskelijavalinnan toteuttamisesta kahden tutkinnon välissä. Tämä lisää mahdollisesti hallinnollisia tasoja ja voi viivästyttää maisteriopintojen aloittamista.

Erillisvalintojen rooli opiskelijavalinnassa

Erillisvalintakriteereihin on kiinnitettävä erityishuomiota Turun yliopistossa. Erillisvalintojen kiintiöitä ei tule kasvattaa, ja myös pääväylän tutkinto-opiskelijoiden sisäänottoa on vähennettävä suunnitelmallisesti ja valtakunnallisesti. Lähtökohtana on, että kaikki tutkintoon johtava koulutus annetaan yliopistossa ja täydennyskoulutuskeskus keskittyy omaan tehtäväänsä muun muassa aikuiskoulutusta miettineen työryhmän esittämin keinoin. Oppisopimustyyppinen täydennyskoulutus, näytöin osoitettavat erityispätevyydet ja tutkintojen osiin saatavat erilliset opinto-oikeudet ovat perusteltuja ja lähtökohdiltaan opiskelijoita kannustavia ehdotuksia elinikäisen oppimisen haasteeseen.

Avoin yliopisto toteuttaa myös tärkeää akateemisen sivistämisen tehtäväänsä muiden kuin tutkinto-opiskelijoiden osalta. Sen tulisikin omassa markkinoinnissaan ja opintoneuvonnassaan korostaa tätä täydennyskouluttajan ja akateemisen sivistäjän rooliaan, eikä mainostaa itseään tutkintoon johtavan koulutuksen tarjoajana luoden näin pohjaa opiskelijoiden epärealistisille odotuksille ”maisteriputkeen” pääsystä. Näin voidaan myös ehkäistä opiskelijoiden päätymistä rakenteellisiin umpiperiin opinnoissaan. Sen tarjoamaa opetusta voisi mahdollisesti kohdentaa entistä enemmän tietyille ryhmille ympäristötieteen koulutusohjelman tapaan. Tällaiset koulutusohjelmat ovat hyvä esimerkki erityispätevyyksien muodossa toteutettavasta koulutuksesta. Tällöin vältyttäisiin myös ongelmalta, jossa avoin yliopisto antaa käytännössä maksullista tutkintoon johtavaa koulutusta.

Tiedekuntien lausunnoista kuvastuu hyvin tarve erillisvalintojen valintaperusteiden miettimiseen elinikäisen oppimisen ja työelämässä olevan väestön näkökulmasta sekä erillisvalintojen kriittinen, ohjelmakohtainen tarkastelu matemaattis-luonnontieteellisen tiedekunnan tapaan. 

Opiskelijaliikkuvuutta korkeakoulusektoreiden välillä ei tule myöskään unohtaa. Ammattikorkeakoulututkinnon suorittaneita tulisi heidän täyttäessään muut pätevyysvaatimukset ottaa täydentäviä opintoja sisältäviin maisterin tutkintoihin suoraan opiskelemaan, kuten matemaattis-luonnontieteellinen tiedekunta jo tekee. Myös oikeustieteellisen tiedekunnan osalta täydennyskoulutuskeskuksen lausunnossa viitattu selvitys avoimen väylästä tulisi saattaa loppuun vuoden 2009 aikana. 

Selvityksen arvoinen on myös yhteiskuntatieteellisen tiedekunnan esiin nostama huomio siitä, että ”tiedekunnassa opiskelua ohjaavien henkilöiden kokemusten perusteella avoimen yliopiston hakuväylän kautta saapuneet opiskelijat vaativat enemmän ohjausresursseja kuin muut”. Yhteiskuntatieteellisen ja matemaattis-luonnontieteellisen tiedekunnan lausuntoja mukaillen tilanteeksi ei saa erillisvalintojen osalta muodostua koskaan se, että avoimessa yliopistossa on useita opiskelijoita, joiden opintojen tarkoituksena on hakeutua opiskelemaan oppiainetta avoimen väylän kautta.
Tämän haasteen ratkaisemiseksi on valintaperusteiden yhtenäistämisessä ja niiden toimivuuden arvioinnissa sekä väyläopiskelijoiden neuvonnan kehittämisessä opiskelijavalinnan yhteydessä syytä hyödyntää avoimen yliopiston asiantuntemusta yhteistyössä tiedekuntien kanssa, kuten täydennyskoulutuskeskuksen lausunnossa todetaan. Lisäksi olisi tarkoituksenmukaista vahvistaa erillisvalintojen perusteet esimerkiksi kolmivuotiskausiksi. Täydennyskoulutuskeskuksen roolin mahdollisen kasvattamisen yhteydessä tulee kuitenkin myös pohtia tarkasti itse keskuksen sijoittumista uuden Turun yliopiston opintohallintoon ja opiskelijapalveluihin toimivan ja joustavan organisoitumisen ja tiedonkulun varmistamiseksi.

Jyväskylän ja Joensuun yliopistojen käyttämä uudenlainen, joustava kandidaattiväylä ei ole realistinen vaihtoehto Turun yliopistoon. Tulevaisuudessa mahdollisesti syntyvä kyseisen mallin käytön joillakin koulutusaloilla avaava tilanne vaatisi samalla pääväylävalintojen huomattavaa vähentämistä ja avoimen yliopiston perimien maksujen radikaalia laskua. Lisäksi väylä on ristiriidassa maksuttoman koulutuksen periaatteen kanssa.
Yhteenveto

· Avoimen väylää tutkinto-opiskeluun ei pidä tulevaisuudessakaan laajentaa.
· Avoimen yliopiston pitää keskittyä ensisijaisesti aikuiskoulutukseen, eikä sen pidä olla maksullinen, valintakoejärjestelmän kiertävä väylä tutkinto-opintoihin. Avoimen yliopiston tulisi korostaa mainonnassaan, ohjauksessaan ja neuvonnassaan enemmän rooliaan täydennyskouluttajana ja akateemisen sivistämisen antajana.
· Avoimen yliopiston tutkintoon johtavalle väylälle asetettavat valintaperusteet on selvitettävä, jotta ne saataisiin paremmin palvelemaan elinikäisen oppimisen periaatteita.
· Aikuiskoulutuksen kokonaisuudistusta miettineen työryhmän esittämät uudentyyppiset kouluttautumismahdollisuudet ovat hyvin järjestettyinä onnistuneita ratkaisuja elinikäisen oppimisen periaatteen toteuttamiseen.
· Opinto-oikeus on myönnettävä Turun yliopistossa suoraan ylempään korkeakoulututkintoon.
· Yliopiston tulisi tukea avoimen yliopiston ja tiedekuntien yhteistyönä tehtävää erillisvalintojen valintaperusteiden yhtenäistämistä ja toimivuuden arviointia sekä väyläopiskelijoiden neuvonnan kehittämisestä.
· Täydennyskoulutuskeskuksen sijoittuminen uuden Turun yliopiston (opintohallinto-) organisaatioon on selvitettävä.
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